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新中国成立初期毛泽东统一战线思想的发展〔∗〕

———以«论反对日本帝国主义的策略»的文本修改为中心

汪效驷１ ꎬ 阮　 平２

(１. 安徽师范大学　 历史学院ꎬ 安徽　 芜湖　 ２４１００２
２. 安徽师范大学　 马克思主义学院ꎬ 安徽　 芜湖　 ２４１００２)

〔摘　 要〕«论反对日本帝国主义的策略»是毛泽东抗日统一战线思想的一部经典著作ꎮ 新中国成立初期ꎬ
毛泽东对«策略»作过一次实质性的修改ꎮ 这次修改主要反映出毛泽东统一战线思想的发展:明确将民族资产

阶级纳入抗日民族统一战线的对象和工作范围ꎻ把建立抗日民族统一战线的许多重要策略、表述进行了与时俱

进的修改和发展ꎻ突出强调了国际援助尤其是苏联援助在抗日国际统一战线中的首要地位ꎮ 它的修改ꎬ实际上

是毛泽东对中国革命中统一战线实践的基本经验总结和现实的统一战线工作的理论思考ꎬ有着重要的理论意

义、方法论意义和现实意义ꎮ
〔关键词〕«论反对日本帝国主义的策略»ꎻ文本修改ꎻ毛泽东ꎻ统一战线思想

ＤＯＩ:１０. ３９６９ / ｊ. ｉｓｓｎ. １００２ － １６９８. ２０２１. １２. ０１７

　 　 近些年来ꎬ对毛泽东著作及版本的研究成为

毛泽东研究的一大热点ꎮ «论反对日本帝国主义

的策略» 〔１〕(以下简称«策略»)是较为全面系统

反映毛泽东抗日民族统一战线思想的一部经典

著作ꎬ但长期以来并未受到学术界应有的重视ꎬ
在文本修改和版本考证方面的基础研究尤为薄

弱ꎮ 〔２〕本文拟利用搜集到的资料初步考证、分析

和探讨«策略»文本的历史演变、有关统一战线

内容的修改及其对毛泽东统一战线思想发展的

重要意义ꎬ以深化毛泽东统一战线思想的研究ꎮ

一、«策略»文本的历史演变

１９３５ 年 １０ 月ꎬ长征胜利以后ꎬ中共中央和中

央红军在陕北迅速扎下脚跟ꎬ能够集中精力思考

当时政治走向和革命的基本问题ꎮ 是年ꎬ国内外

革命形势发生了重大变化ꎮ 在国内ꎬ日本帝国主

义利用国民党大规模“剿共”之机ꎬ制造了震惊

中外的“华北事变”ꎬ企图直接控制华北ꎬ进而独

占中国ꎮ 国民党此时仍不放弃不抵抗主义ꎬ在倾

力“剿共”的同时ꎬ对日本帝国主义妥协退让ꎮ
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在民族危机日益深重的情况下ꎬ北平爆发了著名

的“一二􀅰九”运动ꎬ标志着中国人民抗日救亡

民主运动新高潮的到来ꎮ 在国际上ꎬ世界各主要

帝国主义国家之间的争夺与矛盾日益加剧ꎮ 共

产国际根据国际反法西斯形势的变化ꎬ开始调整

对中共政策的指导ꎬ 提出把建立反法西斯统一

战线作为一项重要任务ꎮ 就在中共中央启动战

略转变之时ꎬ中共驻共产国际代表团成员张浩

(林育英)被派遣回国ꎬ向中共中央传达了共产

国际七大的精神和“八一宣言”内容ꎮ〔３〕 中共中

央即于 １２ 月 １７ 日至 ２５ 日在陕北瓦窑堡召开政

治局扩大会议(通称瓦窑堡会议)ꎮ 在会上讨论

民族资产阶级有没有可能抗日的问题时ꎬ毛泽东

和博古产生了较为激烈的争论ꎬ〔４〕与会的张闻天

等多数人赞成毛泽东的主张ꎮ 在 １２ 月 ２５ 日ꎬ会
议通过了由张闻天起草的«中共中央关于目前政

治形势与党的任务的决议» (通称«瓦窑堡会议

决议»)ꎮ 不久ꎬ此决议发表在 １９３６ 年 １ 月 １４ 日

西北局«斗争»第 ８１ 期(以下简称 １９３６ 年«斗
争»决议本)ꎮ

１２ 月 ２７ 日ꎬ中共中央又召开了党的活动分

子会议ꎬ毛泽东作了题为«论日本帝国主义变中

国为殖民地和中国共产党的策略任务» (以下简

称«策略任务») 的报告ꎮ 该报告随后发表在

１９３６ 年 １ 月 ３ 日、２７ 日中共中央西北局«斗争»
第 ８０ 期、第 ８３ 期 (以下简称 １９３６ 年 «斗争»
本〔５〕)ꎮ 毛泽东作此报告的目的ꎬ主要有三个:第
一ꎬ是为了传达和贯彻瓦窑堡会议决议精神ꎮ 第

二ꎬ为了深刻总结大革命失败以来的经验教训ꎮ
如毛泽东在«策略任务»中 ３ 次点名批评了张国

焘ꎬ指出他的右倾“机会主义”错误和“军阀主义

倾向”ꎬ驳斥了他“怀疑中国共产党及其中央领

导革命战争的能力”的悲观失败主义论调ꎻ〔６〕 也

点名批评了李立三所谓“民主革命在重要省份开

始胜利之日ꎬ即革命开始转变之时” 〔７〕 的“左”倾
错误论断ꎻ还不点名地批评以博古为代表的

“左”倾教条主义者不但对今天已经变化的政治

形势“不认识或认识不足”ꎬ而且连土地革命战

争时期处理与地主资产阶级关系的“历史也忘记

了”ꎮ〔８〕第三ꎬ为了推动“抗日讨卖国贼的社会舆

论”ꎮ〔９〕单从报告的标题来看ꎬ标题前半部分“论
日本帝国主义变中国为殖民地”可以让受众把

“殖民地危险与蒋介石的卖国罪恶” 〔１０〕 相联起

来ꎬ而标题的后半部分“中国共产党的策略任

务”则可以引起受众关注中共政策任务的转变ꎮ
这种标题无疑能够配合中共的舆论宣传ꎮ

从全面抗战后期至解放战争时期ꎬ一些中共

根据地和解放区陆续出版过不同版本的«毛泽东

选集»(以下简称«毛选»)ꎮ 这些«毛选»有的内

部出版ꎬ有的公开发行ꎬ均未经作者审定ꎮ 所以

从 １９４９ 年起ꎬ中共中央就着手编辑一部权威的

«毛选»ꎬ以便于宣传毛泽东思想ꎬ让世界人民了

解中国革命的经验和道路ꎮ 毛泽东高度重视这

项工作并亲自主持这部«毛选»的编辑工作ꎬ田
家英和陈伯达、胡乔木是参加编辑工作的主要成

员ꎮ 其中ꎬ毛泽东主要是修改«毛选»１—３ 卷的

初选文稿ꎬ审定第 １ 卷的篇目ꎬ撰写第 １ 卷部分

题解和注释ꎮ〔１１〕在此期间ꎬ毛泽东对«策略任务»
进行了较大幅度的修改ꎬ并改题为«论反对日本

帝国主义的策略»ꎬ将其收入 １９５１ 年出版的«毛
泽东选集» 第 １ 卷 (以下简称 １９５１ 年 «毛选»
本)ꎮ 相较于 １９３６ 年«斗争»本ꎬ１９５１ 年«毛选»
本删改篇幅过半ꎬ〔１２〕文本框架有所调整ꎬ文字规

范凝练ꎬ内容更富有理论性ꎮ 关于修改的具体变

动情况可参考下页表格ꎮ 值得注意的是ꎬ这篇报

告在新中国成立之前从未被收录于各地方出版

的«毛选»ꎬ也很少看到其单行本公开发行ꎬ〔１３〕究

其原因ꎬ有两个因素值得考虑ꎮ 一是 １９３６ 年«斗
争»本的篇幅过大ꎬ表述口语化ꎬ很不规范ꎬ影响

了其传播和发行ꎮ 二是这篇报告未收入中共中

央书记处 １９４１ 年编印的«六大以来选集»等党内

文献集ꎬ而像这样重要的文献集是各地编辑«毛
选»的重要参考资料之一ꎮ １９５１ 年«毛选»收入

这篇报告是和它的理论价值、历史意义有关ꎮ 这

篇报告的题解对此有所阐述ꎬ它高度肯定了瓦窑

堡会议ꎬ“充分地说明了和民族资产阶级在抗日
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的条件下重新建立统一战线的可能性和重要

性”ꎬ指出了“党和红军在第二次国内革命战争

时期遭受严重挫折的基本原因”ꎬ对政治策略上

的问题“作了最完整的分析”ꎮ〔１４〕 参加«毛选»编
辑工作的胡乔木在 １９５１ 年出版的«中国共产党

的三十年»中对这篇报告的评价ꎬ也有助于我们

认识它的理论价值ꎬ他认为:“毛泽东同志的这个

报告就不但规定了当时党的政策ꎬ预见了中国政

治的后来的发展ꎬ而且总结了两次国内革命战争

时期的根本经验ꎬ规定了党在民主革命时期的根

本路线”ꎮ〔１５〕胡乔木高度肯定了它“规定了党在

民主革命时期的根本路线”是有根据的ꎬ毛泽东

虽然没有在报告中提炼和概括指出新民主主义

总路线ꎬ但他对中国革命的性质、任务、动力、领
导权和前途等基本问题的论述大体上是正确的ꎬ
涵盖了新民主主义总路线的基本内容和思想ꎮ
很明显胡乔木的这个评价高于«毛选»题解对它

的评估ꎬ认为这个报告的理论价值不限于党的政

治策略的微观层面ꎬ而且还在于指导政治策略的

新民主主义革命理论的宏观层面ꎮ
表一　 １９５１ 年«毛选»本对 １９３６ 年«斗争»本修改的统计表〔１６ 〕

　 　
表二　 三个文本的标题和各小节标题之对比

二、１９５１ 年«毛选»本有关统一战线内容的修改

与 １９３６ 年«斗争»本进行比较分析ꎬ１９５１ 年

«毛选»本在许多问题上的论述作了重要修改ꎬ主
要反映出毛泽东统一战线思想的发展变化ꎬ集中

在以下几个方面ꎮ
(一) 明确将民族资产阶级纳入抗日民族统

一战线的对象和工作范围

首先ꎬ更加准确评估了民族资产阶级的两面

性ꎮ 第一ꎬ恰如其分地估计了民族资产阶级的动

摇性ꎮ 如 １９５１ 年«毛选»本把 １９３６ 年«斗争»本
中的 ２ 处 “地主资产阶级 (包括民族资产阶

级)” 〔１８〕分别修改为“民族资产阶级、买办阶级和

地主阶级” 〔１９〕和“地主资产阶级” 〔２０〕ꎮ 地主资产

阶级在文中有着负面色彩和反动倾向ꎬ上述修改

有助于正确认识民族资产阶级的动摇性ꎬ避免把

民族资产阶级与地主买办阶级混为一谈ꎮ 再如ꎬ
１９５１ 年«毛选»本把 １９３６ 年«斗争»本中的“他们

又为革命所吓坏ꎬ因而叛变出去同地主买办阶级

结了个同盟ꎬ成为坚决的反革命者”修改为“随后
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又为这个革命的火焰所吓坏ꎬ站到人民的敌人即

蒋介石集团那一方面去了”ꎻ把“他们抛弃了革命

朋友工农阶级之后ꎬ和他们的反革命朋友地主买

办阶级住在一块儿”修改为“他们抛弃了自己的

同盟者工人阶级ꎬ和地主买办阶级做朋友”ꎮ〔２１〕

上述的“他们”均指民族资产阶级ꎬ修改后说明不

再把民族资产阶级视为“坚决的反革命者”ꎬ而是

作为一个动摇的“同盟者”ꎬ语气也较为和缓有

度ꎬ这与对待国民党反动派蒋介石集团有明显不

同ꎮ 第二ꎬ更多地肯定了民族资产阶级的革命

性ꎮ １９３６ 年«斗争»本:“因为他们在一个时期

内ꎬ能够以革命的半革命的以及假革命的面目而

出现ꎬ所以他们同时就具备着欺骗民众的资

格ꎮ” 〔２２〕１９５１ 年«毛选»本:“因为他们中间除了

那些真正拥护人民革命事业的人们而外ꎬ有许多

人在一个时期内能够以革命的或半革命的面目

出现ꎬ所以他们同时就具备着欺骗民众的资

格ꎮ” 〔２３〕前者的“他们”是指“第三营盘”ꎬ其“阶
级性ꎬ主要是民族资产阶级ꎬ但还有上层小资产

阶级ꎬ再则还有富农与小地主”ꎮ〔２４〕 后者的“他
们”是指“民族资产阶级的某些分子”ꎬ人称指代

发生重要变化ꎻ增加“除了那些真正拥护人民革

命事业的人们而外”ꎬ删除“假革命”ꎬ这些表明民

族资产阶级的革命性得到更多的肯定ꎮ
其次ꎬ把民族资产阶级纳入抗日民族统一战

线的对象和工作范围ꎮ 第一ꎬ充分肯定了在民族

危机下民族资产阶级政治态度转变的可能性ꎮ
１９３６ 年«斗争»本:“但是苏维埃工农共和国口

号ꎬ在形式上看来ꎬ似乎只是代表工农ꎬ不如苏维

埃人民共和国口号之在形式上在实际上包□了

全民族的革命民众ꎮ” 〔２５〕 １９５１ 年«毛选»本:“但
是现在的情况ꎬ使得我们要把这个口号改变一

下ꎬ改变为人民共和国ꎮ 这是因为日本侵略的情

况变动了中国的阶级关系ꎬ不但小资产阶级ꎬ而
且民族资产阶级ꎬ有了参加抗日斗争的可能

性ꎮ” 〔２６〕修改后有针对性地指出了民族资产阶级

转入抗日阵线的可能性ꎮ 第二ꎬ明确把民族资产

阶级列为中国革命可能的动力ꎮ １９３６ 年«斗争»

本:“虽然如此ꎬ革命的基本动力
∙∙∙∙∙∙∙

ꎬ到底在于工农
∙∙∙∙∙∙

小资产阶级是一个动力
∙∙∙∙∙∙∙∙∙∙

ꎬ但不是基本的动力
∙∙∙∙∙∙∙∙

ꎬ这
是全部正确的估计ꎮ” 〔２７〕 １９５１ 年«毛选»本:“革
命的动力ꎬ基本上依然是工人、农民和城市小资

产阶 级ꎬ 现 在 则 可 能 增 加 一 个 民 族 资 产 阶

级ꎮ” 〔２８〕此句修改较大ꎬ在“小资产阶级”前增加

“城市”ꎬ是为了与“农民”阶级区分开来ꎻ明确把

“城市小资产阶级”纳入中国革命的基本动力ꎻ增
加了对“民族资产阶级”有可能成为中国革命基

本动力的判断ꎮ 第三ꎬ明确提出和民族资产阶级

建立抗日民族统一战线ꎮ １９３６ 年«斗争»本:“党
的任务是把苏维埃红军、游击战争的运动同全国

的工人、农民、兵士、少数民族以及第三营盘等一

切的革命形势会合起来ꎬ成为统一的民族战

线􀆺􀆺” 〔２９〕１９５１ 年«毛选»本把上述的“工人、农
民、兵士、少数民族以及第三营盘”修改为“工人、
农民、学生、小资产阶级、民族资产阶级”ꎬ〔３０〕 把

“民族资产阶级”作为一个独立的阶层纳入抗日

民族统一战线的对象和工作范围ꎮ
(二) 把建立抗日民族统一战线的许多重要

策略、表述作了与时俱进的修改和发展

其一ꎬ弃用“国防政府和国防联军”这一抗日

民族统一战线最高组织形式的政治主张ꎮ 如

１９３６ 年«斗争»本:“而日本与蒋介石灭国与卖国

的政策ꎬ不能不驱使很多的力量跑到我们方面

来ꎬ或者径直加入共产党苏维埃红军的队伍ꎬ或
同共产党苏维埃红军取联合战线ꎬ而同处在国防

政府抗日联军这个大组织中ꎬ这两种形式是同时

存在的ꎮ” 〔３１〕１９５１ 年«毛选»本:“而日本帝国主

义者和蒋介石灭亡中国和出卖中国的政策ꎬ不能

不驱使很多的力量跑到我们方面来ꎬ或者径直加

入共产党和红军的队伍ꎬ或者同共产党和红军结

成联合战线ꎮ” 〔３２〕 删改的部分表明ꎬ联合战线不

再有两种组织形式ꎬ只能加入或依靠中共及其领

导的红军ꎮ 又如ꎬ１９３６ 年«斗争»本:“如果说苏

维埃政府是工人农民小资产阶级联盟的政府的

话ꎬ那国防政府就是工人农民小资产阶级ꎬ还加

上一切其他阶级ꎬ愿意参加民族革命的分子的政
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府ꎮ” 〔３３〕１９５１ 年«毛选»本:“如果说ꎬ我们过去的

政府是工人、农民和城市小资产阶级联盟的政

府ꎬ那末ꎬ从现在起ꎬ应当改变为除了工人、农民

和城市小资产阶级以外ꎬ还要加上一切其他阶级

中愿意参加民族革命的分子ꎮ” 〔３４〕 修改的部分表

明ꎬ抗日民族统一战线组织形式是由中共领导

“过去的政府”团结和吸纳“一切其他阶级中愿意

参加民族革命的分子”而形成的ꎬ而不是另外再

成立一个“国防政府”ꎮ 再如ꎬ１９３６ 年«斗争»本:
“国防政府与抗日联军的队伍不能希望他有如同

苏维埃红军一样程度的巩固ꎮ” 〔３５〕 １９５１ 年 «毛

选»本把上述“国防政府与抗日联军”修改为“抗
日民族统一战线”ꎬ〔３６〕 采用成熟稳定的政治表

述ꎮ 据笔者统计ꎬ类似的修改共有 ５ 处ꎮ
其二ꎬ弃用外来话语和口号“苏维埃”ꎬ并对

“苏维埃人民共和国”的称呼、国体、任务、地位和

政策等作了与时俱进的修改ꎮ 第一ꎬ据统计ꎬ
１９５１ 年«毛选»本对 １９３６ 年«斗争»本中的 ９０ 处

“苏维埃”一律删除或改写ꎮ 其中有 ７０ 处删除ꎬ
改写的 ２０ 处具体情况如下:７ 处苏维埃改为人民

共和国或人民共和国政府ꎬ５ 处苏维埃改为共产

党ꎬ３ 处苏维埃分别改为我们过去的政府、我们的

政府、这个政府ꎬ２ 处苏维埃改为我们ꎬ１ 处苏维

埃运动改为土地革命ꎬ１ 处苏维埃改为第六次全

国代表大会所规定ꎬ１ 处苏维埃纲领改为反帝反

封建纲领ꎮ 这些修改说明毛泽东关于人民共和

国的理论和话语都有了发展变化ꎮ 第二ꎬ关于苏

维埃人民共和国国体的细微变化ꎮ １９３６ 年«斗
争»本:“拿政权的构成来说ꎬ他是以工农为主体

的国家ꎬ拿国家的纲领来说ꎬ他又是全民族人民

的国家ꎮ” 〔３７〕１９５１ 年«毛选»本:“人民共和国的

政府以工农为主体ꎬ同时容纳其他反帝国主义反

封建势力的阶级ꎮ” 〔３８〕 前者省略的主语是苏维埃

人民共和国ꎮ 修改后ꎬ人民共和国的阶级构成呈

现出反帝反封建的特点ꎬ很好地契合了中国革命

的性质和任务ꎮ 第三ꎬ关于苏维埃政府革命任务

的变化ꎮ １９３６ 年«斗争»本:“如果说苏维埃政府

是为着完成民族革命与土地革命两个任务的话ꎬ

那国防政府就是为着完成民族革命一个任务的

政府ꎬ并且在目前是为着完成反对日本帝国主义

吞并中国这一个最具体的任务的政府ꎮ” 〔３９〕１９５１
年«毛选»本:“在目前ꎬ这个政府的基本任务是反

对日本帝国主义吞并中国ꎮ” 〔４０〕 修改后不提苏维

埃政府的土地革命任务ꎬ是为了适应中日民族矛

盾上升为中国主要矛盾的新形势ꎮ 第四ꎬ上文中

提到有 ５ 处苏维埃改为共产党ꎬ表明修改后以中

共取代苏维埃在抗日民族统一战线中的中心支

柱地位ꎮ〔４１〕如 １９３６ 年«斗争»本:“只要苏维埃红

军本身是存在的发展的ꎬ那国防政府与抗日联军

必然也是存在的发展的ꎮ 这就是苏维埃红军在

国防政府中的领导作用ꎮ” 〔４２〕 １９５１ 年«毛选»本

把上述的“苏维埃”修改为“共产党”ꎬ“国防政府

与抗日联军”修改为“抗日民族统一战线”ꎬ体现

出是中共而不是苏维埃对抗日民族统一战线的

领导ꎮ 还如ꎬ１９３６ 年«斗争»本:“如果现时还没

有苏维埃红军的话ꎬ则国防政府抗日联军即使能

形成也不见得是得力的ꎮ” 〔４３〕１９５１ 年«毛选»本:
“如果现时还没有经过锻炼的共产党和红军ꎬ那
就将发生极大的困难ꎮ” 〔４４〕 把“苏维埃”修改为

“经过锻炼的共产党”ꎬ反映出只有日益成熟的中

共才能领导抗日民族统一战线ꎮ 第五ꎬ关于苏维

埃政府工商业政策的变化ꎮ １９３６ 年«斗争»本:
“苏维埃在资产阶级性民主主义革命的时代ꎬ(实
际)废除私有财产ꎬ并不没收资本主义商业􀆺􀆺
而且还鼓励资本主义工商业的发展ꎮ” 〔４５〕１９５１ 年

«毛选»本:“人民共和国在资产阶级民主革命的

时代并不废除非帝国主义的、非封建主义的私有

财产ꎬ并不没收民族资产阶级的工商业ꎬ而且还

鼓励这些工商业的发展ꎮ” 〔４６〕 修改后ꎬ根据中国

革命的性质、对象及长期性ꎬ在政策上有针对性

地区别对待了中国民族资本主义经济与中国封

建主义经济、外国帝国主义在华经济、中国官僚

资本主义经济ꎮ
(三)突出强调了国际援助尤其是苏联援助

在抗日国际统一战线中的重要性

在建立国内抗日民族统一战线的同时ꎬ毛泽

—７６１—

新中国成立初期毛泽东统一战线思想的发展



东还在科学分析中国与世界革命的相互关系的

基础上ꎬ更加深刻认识到争取国际援助在抗日国

际统一战线中的重要性ꎬ尤其是苏联在国际上对

中国援助的首要地位ꎮ 从表二可知ꎬ只有 １９５１
年«毛选»本单列“国际援助”一节与文中其他几

个重要部分并列ꎬ可见毛泽东对“国际援助”的高

度重视ꎮ 在内容修改上ꎬ１９５１ 年«毛选»本增加

了不少的新内容ꎮ 如 １９３６ 年«斗争»本:“一切反

帝国主义反剥削阶级的战争都是义战ꎮ” 〔４７〕１９５１
年«毛选»本:“全世界一切由人民起来反对压迫

者的战争ꎬ都是义战ꎮ” 〔４８〕 这说明战争的人民性

关乎战争的性质ꎮ 再如与 １９３６ 年«斗争»本相

比ꎬ１９５１ 年«毛选»本增加一句:“但是这不是说

我们可以不需要国际援助ꎻ不ꎬ国际援助对于现

代一切国家一切民族的革命斗争都是必要

的ꎮ” 〔４９〕联系文中语境ꎬ该句旨在说明在帝国主

义把世界紧密连在一起的条件下ꎬ国际援助对于

革命的必要性ꎮ 上述修改的关于义战和国际援

助必要性的新论述ꎬ为中国援助世界殖民地半殖

民地国家反对帝国主义和争取民族解放运动提

供理论依据ꎮ 另外还增补了一大段内容尤其值

得关注:
我们的抗日战争需要国际人民的援助ꎬ

首先是苏联人民的援助ꎬ他们也一定会援助

我们ꎬ因为我们和他们是休戚相关的ꎮ 过去

一个时期内ꎬ中国革命力量和国际革命力量

被蒋介石隔断了ꎬ就这点上说ꎬ我们是孤立

的ꎮ 现在这种形势已经改变了ꎬ变得对我们

有利了ꎮ 今后这种形势还会继续向有利的方

面改变ꎮ 我们不会再是孤立的了ꎮ 这是中国

抗日战争和中国革命取得胜利的一个必要的

条件ꎮ〔５０〕

增补的这一段ꎬ简明扼要指出了中苏休戚与

共的利害关系ꎬ苏联援助在抗日国际统一战线中

占首要地位ꎬ中国革命力量和国际革命力量结合

起来使中国革命脱离了过去的孤立状态ꎬ并朝有

利的方向发展ꎮ 这些补充内容既是对中国人民

在艰苦卓绝的抗日战争中形成的历史经验的高

度总结ꎬ也是新中国成立初期中苏缔结同盟ꎬ两
国关系更加团结紧密的现实反映ꎮ 这些内容准

确地揭示出中国革命与世界革命的相互关系ꎬ呈
现出抗日战争的基本历史走势ꎬ暗含新中国成立

后发展中苏关系的历史依据和现实需要ꎮ 这些

修改已经与 １９３６ 年«斗争»本中“(二)目前形势

的特点”和“(六)结论”两节中有关苏联和世界

革命力量的论述有许多不同了ꎮ
总而言之ꎬ从«策略任务»到«策略»ꎬ很好地

折射出毛泽东统一战线思想从发展到成熟、完善

的过程ꎮ 修改前后的基本思想没有变动ꎬ变动之

处在于:一是对建立抗日民族统一战线的许多重

要策略、表述作了适合时代发展和需要的必要修

改ꎻ二是把中国革命中统一战线的历史经验上升

到理论层面加以总结和概括ꎬ以更加准确地揭示

革命时期统一战线的一般规律ꎮ

三、«策略»修改对毛泽东统一战线思想

发展的重要意义

　 　 «策略»的修改ꎬ实际上是毛泽东对中国革

命中统一战线实践的基本经验总结和新中国成

立后统一战线工作的现实理论思考ꎬ有重要的理

论意义、方法论意义和现实意义ꎮ
第一ꎬ完善和发展了毛泽东统一战线理论ꎮ

如何在半殖民地半封建社会中正确处理无产阶

级同资产阶级的关系是中国革命的一个重大问

题ꎬ也是统一战线的一个基本问题ꎬ这在国际共

产主义运动中没有现成的经验可以借鉴ꎮ «策
略»的修改ꎬ深入总结了在中国革命中中共正确

处理敌我关系的历史ꎬ纠正和弥补了原来的局限

和不足ꎬ从根本上把握中国资产阶级的特点和变

化规律ꎬ对资产阶级的认识有了多方面的发展ꎮ
与 １９３６ 年«斗争»本相比ꎬ１９５１ 年«毛选»本重新

审视了民族资产阶级的两面性及其来源问题ꎬ纠
正了对民族资产阶级革命性估计不足的认识ꎬ进
一步明确了民族资产阶级与地主买办阶级、民族

资本主义与官僚资本主义的区别ꎬ进而把民族资

产阶级从反革命营垒里剥离出来ꎬ指出“民族资
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产阶级ꎬ有了参加抗日斗争的可能性”ꎬ革命的动

力“现在则可能增加一个民族资产阶级”ꎮ 此外ꎬ
在科学分析地主买办阶级内部的严重矛盾与激

烈斗争的基础上ꎬ毛泽东丰富和发展了争取一切

可以争取的力量来反对当前主要敌人的策略思

想ꎮ 相较于 １９３６ 年«斗争»本ꎬ１９５１ 年«毛选»本
把“那有军阀不是卖国贼了”修改为“那有军阀不

是反革命”ꎻ〔５１〕 “他们同他们的政党国民党的大

群ꎬ以及很多的军阀头子ꎬ组成了一个卖国贼营

盘”删改为“他们组成了一个卖国贼营垒”ꎻ〔５２〕 把

“代表地主资产阶级的国民党营盘”删改为“国民

党营垒”ꎻ〔５３〕３ 次提到蒋介石集团ꎬ９ 次在日本后

加帝国主义一词ꎮ 这些修改ꎬ进一步明晰了国民

党、军阀不等同于卖国贼ꎬ地主资产阶级不等同

于国民党的阶级基础、国民党不等同于蒋介石集

团、日本不等同于日本帝国主义ꎮ 这样ꎬ就具体

充实了争取部分地主买办阶级ꎬ分化、孤立和攻

击中国革命主要敌人的策略ꎮ
第二ꎬ统一战线策略的制定和提出要坚持辩

证唯物主义ꎮ １９３６ 年«斗争»本:“同志们ꎬ我们

现在是处在一个新时期中ꎬ这个新时期中ꎬ有新

形势ꎬ有新任务ꎮ” 〔５４〕 １９５１ 年 «毛选» 本:“同志

们! 目前的政治形势已经发生了很大的变化ꎮ
根据这种变化了的形势ꎬ我们的党已经规定了自

己的任务ꎮ” 〔５５〕 修改后ꎬ反映出策略和任务要根

据客观的政治形势及其变化来制定ꎮ 相较于

１９３６ 年«斗争»本ꎬ１９５１ 年«毛选»本增加了一句:
“观察了反革命和革命两方面的形势以后ꎬ我们

就容易说明党的策略任务了ꎮ” 〔５６〕 这说明制定策

略任务之前要辩证地全面地分析政治形势的有

利条件和不利条件ꎮ 在分析具体形势时ꎬ同样注

意运用辩证唯物主义的方法ꎮ 如 １９３６ 年«斗争»
本:“我们说ꎬ红军部分是失败了ꎬ全体是胜利了ꎮ
敌人部分是胜利了ꎬ全体是失败了ꎮ 这样说对

么? 对的ꎬ因为是事实ꎮ” 〔５７〕 １９５１ 年«毛选»本:
“我们说ꎬ红军在一个方面(保持原有阵地的方

面)说来是失败了ꎬ在另一个方面(完成长征计划

的方面)说来是胜利了ꎮ 敌人在一个方面(占领

我军原有阵地的方面)说来是胜利了ꎬ在另一个

方面(实现‘围剿’‘追剿’计划的方面)说来是失

败了ꎮ 这样说才是恰当的ꎬ因为我们完成了长

征ꎮ” 〔５８〕这句修改力度较大ꎬ毛泽东充分运用马

克思主义关于整体和部分的原理ꎬ辩证地分析了

红军战略大转移胜败的问题ꎬ作出了令人信服的

精辟结论ꎮ 正如毛泽东在报告中强调的:“马克

思主义者看问题ꎬ不但要看到部分ꎬ而且要看到

全体ꎮ” 〔５９〕可以说ꎬ辩证唯物主义始终贯穿于«策
略»的修改过程中ꎬ对党和国家制定和修改统一

战线策略有着重要的方法论指导意义ꎮ
第三ꎬ为新中国成立后的统一战线工作提供

指导ꎮ 统一战线是中共夺取革命胜利的重要法

宝ꎬ毛泽东统一战线思想作为毛泽东思想的重要

组成部分ꎬ其基本观点、基本思想对新中国成立

后的统一战线工作仍有重要的指导意义ꎮ «策
略»的修改ꎬ实现了抗日民族统一战线与人民民

主统一战线的有效衔接ꎬ满足了干部和群众了

解、学习毛泽东统一战线思想和中共统一战线方

针政策的需要ꎮ 这一点充分体现在«策略»修改

的主要内容中ꎮ 更加强调中共对抗日民族统一

战线的领导ꎬ有助于提醒全党在任何时期都不能

放松党对统一战线的领导ꎮ 明确把民族资产阶

级甚至部分地主买办阶级纳入抗日民族统一战

线的对象和工作范围ꎬ符合新中国成立初期利

用、保护和有限发展民族资本主义工商业的政

策ꎬ以促进国民经济的恢复和发展ꎬ同时也有利

于大批原国民党政要和官兵的思想改造ꎮ 突出

强调了中苏友好的紧密关系和苏联援助在抗日

国际统一战线中的重要性ꎬ契合了新中国采取的

“一边倒”政策和 １９５０ 年中苏签署«中苏友好同

盟互助条约»的重要背景ꎮ 总的来说ꎬ经过对原

文的修改ꎬ«策略»既增加了理论深度ꎬ又与时俱

进反映了新中国成立初期的任务和主题ꎬ达到了

形式与内容完美的统一ꎮ 它被收入«毛选»后ꎬ社
会上掀起了一股学习毛泽东统一战线思想的热

潮ꎮ 据统计ꎬ１９５１ 年以来ꎬ«策略»已经出版“各
种中外文单行本大约 ６０ 余种”ꎬ〔６０〕 在国内外起
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到了较好的传播作用ꎮ

四、余　 论

«策略»的修改ꎬ除了因应形势的变化和统战

工作的需要ꎬ还反映出修改前后毛泽东本人不同

的情感体验与心境状态ꎬ这需要另外专文讨论ꎮ
限于篇幅ꎬ在此仅举一例ꎮ １９３６ 年 «斗争» 本:
“因此ꎬ斯达林同志在那个时候曾经说过:中国革

命要在坚决反对民族资产阶级的条件之下才能

胜利ꎮ 这话是对的么? 完全是对的ꎮ 因此党从

大革命失败后九年来ꎬ曾经坚决执行了斯达林同

志这个路线ꎮ 党的执行是对的么? 完全是对

的ꎮ” 〔６１〕１９５１ 年«毛选»本删除了这段话ꎮ 故有

学者认为毛泽东在报告中“对土地革命战争时期

党在处理资产阶级问题上的错误缺乏认识”ꎮ〔６２〕

笔者认为这种观点是值得商榷的ꎬ因为这段话恰

恰遮蔽了毛泽东当时的真实想法ꎬ理由如下:第
一ꎬ从报告的主要内容和基本观点看ꎬ毛泽东推

动转变政治路线及其策略的重要原因正是深刻

总结了大革命失败以来党在处理与民族资产阶

级关系上“左”倾错误的历史教训和经验ꎮ 第二ꎬ
从毛泽东思想发展史和瓦窑堡会议的具体情形

看ꎬ毛泽东始终反对“左”倾教条者不顾中国实际

照抄照搬经典作家的言论ꎮ 据亲历者郭洪涛后

来回忆瓦窑堡会议时说:
毛泽东认为中国的民族资产阶级有两重

性ꎬ对中间势力是可以争取的ꎬ并指出我们在

江西时ꎬ对十九路军的问题上有错误ꎬ我们本

来是可以争取他们一起抗战反蒋的ꎬ但没有

争取ꎮ 博古不同意毛泽东的意见ꎬ他引经据

典ꎬ还引了斯大林的话ꎬ就中间势力是最危险

的敌人ꎬ不可能和无产阶级联合ꎮ 毛泽东一

点也不示弱􀆺􀆺强调他说的这些是从中国的

具体情况出发ꎬ是合乎马克思主义基本原理

的ꎮ 最后他反问道:“难道这样做(指联合民

族资产阶级中间势力)ꎬ就是对祖宗不忠?
对祖宗不孝吗?”博古哑口无言ꎬ往床上一躺

不说了ꎮ〔６３〕

可见ꎬ在瓦窑堡会议期间的争论中ꎬ毛泽东

从历史和理论相结合的角度有力驳斥了博古不

加分析套用斯大林的“中间势力是最危险的敌

人”的论断ꎬ这说明当时毛泽东对土地革命战争

时期党在处理资产阶级问题上的错误已经有了

较为深刻的认识ꎮ 这显然和 １９３６ 年«斗争»本这

段话的观点存在矛盾和冲突ꎮ 第三ꎬ从当时错综

复杂的时代背景看ꎬ这段话实际上与遵义会议决

议特地写上“一年半反对‘围剿’的报告〔艰苦〕
斗争ꎬ证明了党中央的政治路线无疑义的是正确

的” 〔６４〕这段表述有异曲同工之处ꎮ 当时长征刚

结束ꎬ毛泽东在党内的领袖地位并不稳固ꎬ一些

同志对党的政治路线问题的认识还较为模糊ꎬ所
以这些问题需要逐步改正ꎬ系统总结党内“左”倾
路线错误的时机还不成熟ꎮ 这段话是毛泽东在

党已经开始转变政治路线和策略的情况下ꎬ从团

结党内同志和维护抗战大局出发说出的ꎬ有着特

定的历史背景ꎮ 综上所述ꎬ毛泽东在 １９３６ 年«斗
争»本说的这段话是一种策略性的表述ꎬ在当时

有利于推动党内团结和革命形势的发展ꎬ而在

１９５１ 年«毛选»本中ꎬ毛泽东删除这段话ꎬ既不违

背初衷ꎬ又与新形势相适应ꎮ

注释:
〔１〕这是毛泽东在陕北瓦窑堡党的活动分子会议上所作的

报告ꎮ 报告的题目为«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国

共产党的策略任务»ꎮ 报告原文发表于 １９３６ 年西北局«斗争»第

８０ 期、第 ８３ 期ꎮ １９５１ 年出版的«毛泽东选集»第 １ 卷收入了这

篇报告ꎮ 收入时文题改为«论反对日本帝国主义的策略»ꎮ 此

后ꎬ这篇报告的文题就以此为准ꎮ
〔２〕专题研究论文可参考刘晶芳:«中国共产党对资产阶级

认识的真实记录———读毛泽东在瓦窑堡党的活动分子会议上的

报告»ꎬ«中共党史研究»２０１２ 年第 ４ 期ꎮ
〔３〕中共中央党史研究室:«中国共产党的九十年(新民主主

义革命时期)»ꎬ北京:中共党史出版社、党建读物出版社ꎬ２０１６
年ꎬ第 １７２ 页ꎮ

〔４〕中共中央文献研究室编:«毛泽东传»第 １ 册ꎬ北京:中央

文献出版社ꎬ２０１３ 年ꎬ第 ３８１ － ３８２ 页ꎮ
〔５〕笔者在整理史料时发现发表在西北局«斗争»第 ８３ 期上

的该部分报告存在一些页码与实际页数不匹配的现象ꎬ所以决

定采用湘潭大学出版社出版的«红藏:进步期刊总汇(１９１５ －
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１９４９)斗争:西北版 １»一书收入的这篇报告ꎮ 这篇报告是“原本

影印”西北局«斗争»第 ８０ 期、第 ８３ 期上的ꎬ保留了史料原貌ꎮ
〔６〕〔８〕〔１８〕〔２２〕〔２４〕〔２９〕 〔５４〕 〔５７〕 〔６１〕毛泽东:«论日

本帝国主义变中国为殖民地和中国共产党的策略任务»ꎬ中共中

央编:«红藏:进步期刊总汇(１９１５ － １９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘

潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ第 ２２７、２２９、２３０ꎬ２１９ꎬ２１５、２１９ꎬ
２２２ꎬ２２２ꎬ２３２ꎬ２１０ꎬ２２８ꎬ２１６ 页ꎮ

〔７〕〔９〕〔１０〕〔３１〕〔３３〕〔３５〕〔３７〕〔３９〕〔４２〕 〔４３〕 〔４５〕 〔４７〕
毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国共产党的策略

任务(续)»ꎬ中共中央编:«红藏:进步期刊总汇(１９１５ － １９４９)斗

争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ第 ３５２、３６１、３６１、
３４３、３３３、３４２、３４６、３３３、３４２ － ３４３、３４１、３４５、３６５ 页ꎮ

〔１１〕李捷、于俊道主编:«实录毛泽东»第 ３ 册ꎬ北京:北京联

合出版公司ꎬ２０１８ 年ꎬ第 ４２２ － ４２３ 页ꎮ
〔１２〕据统计ꎬ１９３６ 年«斗争»本的字数约 ２５６００ 余字ꎬ１９５１

年«毛选»本的正文字数约 １０７００ 余字ꎮ
〔１３〕查阅毛泽东著作版本学者所写«毛泽东著作版本述录

与考订»«毛泽东著作版本编年纪事»等专著ꎬ检索一些民国书刊

数据库及查询中国国家图书馆、韶山毛泽东图书馆、北京大学图

书馆的馆藏目录ꎬ笔者尚未发现新中国成立之前出版的此报告

公开发行的单行本ꎬ也未发现有新中国成立前有«毛选»收入了

此报告ꎮ
〔１４〕〔１９〕〔２０〕 〔２３〕 〔２６〕 〔２８〕 〔３０〕 〔３２〕 〔３４〕 〔３６〕 〔３８〕

〔４０〕〔４４〕〔４６〕〔４８〕〔４９〕〔５０〕〔５５〕〔５６〕〔５８〕〔５９〕«论反对日本

帝国主义的策略»ꎬ毛泽东:«毛泽东选集»第 １ 卷ꎬ北京:人民出

版社ꎬ１９５１ 年ꎬ第 １４０、１４１、１４３、１４５、１５５ － １５６、１５７、１４９、１５５、
１５３、１５４、１５７、１５３、１５４、１５６、１５８、１５８、１５９、１３９、１４９、１４７、１４６ －
１４７ 页ꎮ 此选集版本信息为“１９５１ 年 １０ 月北京第 １ 版”“１９５３ 年

１１ 月北京第 ４ 次印刷”ꎬ后文不再赘述ꎮ
〔１５〕胡乔木:«中国共产党的三十年»ꎬ北京:人民出版社ꎬ

１９５１ 年ꎬ第 ３２ 页ꎮ
〔１６〕在本文统计中ꎬ将字、词(还包括连在一起变动的词语)

的任何一处变动都视为一处修改ꎮ 但为方便统计的需要ꎬ自然

段的删或增、句的大幅度修改、其他处理(如标题、一级标题、题

解、注释、字词顺序)的任何变动ꎬ只视为整体性质的一处修改ꎮ
〔１７〕由于 １９３６ 年«斗争»本中的标点符号书写不规范ꎬ有些

地方难以辨认ꎬ所以此处没有把两者标点符号的变动作一比较ꎮ
〔２１〕参见毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国

共产党的策略任务»ꎬ中共中央编:«红藏:进步期刊总汇(１９１５ －
１９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ第 ２１６ －
２１８ 页ꎻ«论反对日本帝国主义的策略»ꎬ毛泽东:«毛泽东选集»
第 １ 卷ꎬ北京:人民出版社ꎬ１９５１ 年ꎬ第 １４２ 页ꎮ

〔２５〕毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国共产

党的策略 任 务 ( 续)»ꎬ 中 共 中 央 编: « 红 藏: 进 步 期 刊 总 汇

(１９１５ － １９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ
第 ３４４ 页ꎮ 引文中辨认不清的字以□代替ꎮ

〔２７〕毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国共产

党的策略 任 务 ( 续)»ꎬ 中 共 中 央 编: « 红 藏: 进 步 期 刊 总 汇

(１９１５ － １９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ
第 ３５１ 页ꎮ 为了方便处理ꎬ原文中的空心小圆圈在此处标为着

重号ꎮ
〔４１〕毛泽东在 １９３６ 年«斗争»本中强调苏维埃在抗日民族

统一战线的中心支柱地位的依据是因为瓦窑堡会议决议指出:
“九年以来共产党领导的苏维埃运动在中国许多地方的胜

利􀆺􀆺使得国防政府与抗日联军有了中心支柱ꎮ”参见«中共中

央关于目前政治形势与党的任务的决议»ꎬ中共中央文献研究

室、中央档案馆编:«建党以来重要文献选编(１９２１ － １９４９)»第

１２ 册ꎬ北京:中央文献出版社ꎬ２０１１ 年ꎬ第 ５４０ 页ꎮ
〔５１〕参见毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国

共产党的策略任务(续)»ꎬ中共中央编:«红藏:进步期刊总汇

(１９１５ － １９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ
第 ３３１ 页ꎻ«论反对日本帝国主义的策略»ꎬ毛泽东:«毛泽东选

集»第 １ 卷ꎬ北京:人民出版社ꎬ１９５１ 年ꎬ第 １５２ 页ꎮ
〔５２〕参见毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国

共产党的策略任务»ꎬ中共中央编:«红藏:进步期刊总汇(１９１５ －
１９４９)斗争:西北版 １»ꎬ湘潭:湘潭大学出版社ꎬ２０１４ 年ꎬ第 ２１６
页ꎻ«论反对日本帝国主义的策略»ꎬ毛泽东:«毛泽东选集»第 １
卷ꎬ北京:人民出版社ꎬ１９５１ 年ꎬ第 １４１ 页ꎮ

〔５３〕参见毛泽东:«论日本帝国主义变中国为殖民地和中国

共产党的策略任务»ꎬ中共中央编:«红藏:进步期刊总汇(１９１５ －
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〔６０〕施金炎主编:«毛泽东著作版本述录与考订»ꎬ海口:海

南国际新闻出版中心ꎬ１９９５ 年ꎬ第 ２０７ 页ꎮ
〔６２〕刘晶芳:«中国共产党对资产阶级认识的真实记录———

读毛泽东在瓦窑堡党的活动分子会议上的报告»ꎬ«中共党史研

究»２０１２ 年第 ４ 期ꎮ
〔６３〕郭洪涛:«欢迎毛泽东到陕北»ꎬ张素华、边彦军、吴晓梅
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共中央文件选集»第 １０ 册ꎬ北京:中共中央党校出版社ꎬ１９９１ 年ꎬ
第 ４５３ 页ꎮ

〔责任编辑:陶婷婷〕

—１７１—

新中国成立初期毛泽东统一战线思想的发展


